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PROJETO « DE RbSOLUQKO n. g /63.

.‘ ?Eghmula' fixa os subsidios do' Prefeito Municipal e dos Vereadores para
a.proxima legislatura,

Art. 19 Para a proxima legislatura, a iniciar-se em 23 de Novembro de ‘

. 1963, 0s subsidios do Prefeito Municipal e dos vereadores ficam assim R
h ifixados' Y-
‘a) Ao Prefeito Municipal sera atrlbuidﬂ a quantia mensal de Cr$60.000,00
(sessenta mi¥ cruzeiros), a t{tulo de subsidios, e mais = quantia de

P $20.000 OO(vinte mil eruzeiros), a tftulo de representacfo de seu ga-
L binete' .

‘fw ub) Os vereadores perceberzo Cr#l.500,00(un mil e quinhentos cruzelros)
~'¢por sess20 a que comparecerenm. 5

: Art o, Esta resoluqao.entrara em vigor a partir de 1° de Janeiro de
y & : .
- .‘,1964 revogadas as _disposicoes em contrario. i

s - : -

e -“ . JUSTIFICATIVA. O presente projeto de resolucZo independe de justifi- :
cﬂtiva, sobretudo por partﬁr de vereador com mandato quase findo,que E
nao’ Dleiteou reelelgao e nao tem, em consequencia, qualquer interesse

) ‘ pessoal em Jogo. Os subsidios do Prefeito Municipal nf8o sofreram qual-

| quer alteraczo desde 1980, ou seja, hv meis de treze anos. Quando o

Prefeito percebia Cr$12.000,00, o salario mfnino da regifo era de ape-
nas Cr#l.200,00, dez vezes inferior A quantie ora proposta, embora

E o nao corresponda a realidade, pelo menos dara sos flituros Prefeitos, di-

‘ vorciados de outros recursos, um minimo paras a scbrevivéncia.

Também com relacso aos vereadores, o Qqué vem percebendo, =a tftulo de

Jetor, ¢ até ridfculo. Com Zpenas cem cruzeiros, os cemaristas nf2o po-

dem nem mesfmo ser indénizados com’ as despesas de papel. ;

: Sala de sessdoes da Camsara Municipal da Lapa, em 4 de Novembro
‘ de 1963
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Sala de sessOes da C mara Municipal da Lapa,
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er da Comisse _ ue Legislagao e Justiga a0 projeto

= -

jolugdo que fixa os subsfdios do Prefeito Municipal

1e’ dos vereadores para a préxima legislatura.

a) \TO A INICIATIVA.

Cabe a Clmara a iniciativa de fixar os
subsfdios do Prefeito. A4Assim determina a Lei Orginica dos
Municfpios em seu artigo 2L, item 1II, ¢ assim também deter-
minea o nosso Cddigo de Posturas Municipais na alfnea II
do Artigo 25 ' ’

0 Regimento Interno Padr@o, fornecido pelo D.AT.M.

) ; ’ do F
afirma que essa compet®ncia e da Comiss8o exeenggga de Clma-
ra dos vereadores, ¢ no mesmo sentido €& o  regimento Inter= _

no da Assembléia Legislativa do Estado, quando atribul a
Comissfio de Finangas a competéncia de apredentar projetos de
Lei s8bre subsfdios e representagd8o do Chefe do Poder Execu-
tivo e também subsfdios dos membros do Poder Legislative (.
Artigo 195) ‘

5 Se os casos omissos de nosso regimento serfo
resolvidos tomando-se por base o Estatuto Interno ‘da Lssem-

blsia. Estadual, pn8o cabe, por interpretagdo anﬁf@a }g
' eso-

vereadok, - isoladamente, ter a ini g‘gtlva de projetos
lugdo desta natureza. '

b) QUANTO 4 BPOCA DE SER APRESENTADO O PROJETO.,

0 nosso regimento interno nfo fixa época

‘para a apresentacfo da leli nesse sentido, Portanto € caso

omisso. Os casos omissos s8o" interpretados por analogia,

Nos munie{pios qué adotaram o Regimento
interno padrfio fornecido pelo D.A.T.M., éste projeto teria

sido liminarmente regeltado por ser tompor aneo, porgue diz

o artigo 173 do Regimento padrio que os projetos de fixs-
s . = ] -~ B
c% dos subsfdios dos vereadores e dos ‘prefeitos, soOmente
v s = E n o -
poderSo ser apresentados até o wultimo dia da guinzena de

outubro. O Projeto em estudo veio fora de tempo pois es=
k)

t4 datadode L de novembro.
‘Temos - adotado, * como prinefpio regimgntal,
que nos casos 'omissos adotarfamos o Regiménto interno da
Assembléia Legislativa do Estado do Parand, no gque £08sse
aplicdvel. "Nesse regilento nterge, cm seu artigo 195, diz
que sdmente aié o dia Fbs de -aghsto do Ultimo and de ca-
da 'legislatura € que='se .}ode‘ apresentar projeto aumnento

de -subsfdfo ‘e .dc - represefitagdo ao poder executivo e Ileg
o - o R .
lativo. .. -
- * : ‘ . = . & ) x ' -
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Assim sendo, quango a éEpoca da  apresentagfo do pre-
sente projeto, opinamos, por analogia, ter sido éle extem~

poraned
0) QUANTO AQS SUBSIDIOS DO SENHOR FREFBRITO.

A

Antigamente existia leil 1limitando para oito
mil cruzeiros os subsidios dos senhores Prefeitos. Bra o
e

. L . . . &
artigo 50 da L Organica dos Municfpios que assim ZIlimita-

<

ois ofendia os principios da autonomia mu-

-

i
va. Posteriormente, interpretando-se que essa limitagdo era
inconstitueional »p
nicipal, fol a 1lel revogada por uma outra Lel que tomou
o nUmero 3.l56 e gque foi™ sancionada em 11 de dezembro de
1.957. Depols disso deixou de haver um 2limite para a fi=-

xac8o desses subsidios,

Assim sendo, nfo encontramos ileg
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tum" da fixac8c dos subsidios do prdximo opref

d) QUANTO A0S SUBSIDIOS DOS__SENHORES VEREADORES.

Ao contrgirio do que foi dito para o Prefei-
to, existe para os vereadores, lei estadual fixando o.- 1i- .
mite mdximo dos subsfdios dos camaristas.

£ a Lei 3-52, de 17 de outubro de 1.952,
que assim determina. Para- o muniefpio da Lapa, que tem

renda superior a vinte milhSes de cruzeiros e inferior a

: B et B~ - T o B i o~ + PR
quarenta milh8es, o limite maximo de percepgldo de subsidios

€ de vinte e quatro mil ecruzeiros anuais, ou sejam, dois
. A
mil cruzeiros por mes.,

Olhando-se. o projeto em estudo, verifica-se
\ ~ . s
gque o vereador que comparecer as quatro sessdes ordinarias

-

da nova Camara, estarie a partir de 12 de janeiro de 1961,
= . - & e e N SN I - .
percebendo, a titulo de subsidios a quantia minima de seis
- I3 c . ) ~ ~ = -
mil cruzeiros mensais, ou sejam, ires vezes mais que ague=-
le teto previsto em 1lei. Deve-se levar em consideragio ain-
’

. ! ~ i . P
day, que em alguns meses, existem sessOes extraordinarias
que poderiam 1levar até mais de doze mil cruzeiros mensais

‘os subsfdios dos representantes do povo lapeano.

I3
-

Assim sendo, opinamos ser contrario a TLeil or-

dnica dos Municfpies, o projeto de Lel em estudo, por ul-

rapassar o minimo previsto naguele Estatuto IMunicipal.

PODEM._ VOTAR 0 <PROJETO:

ol T e e Y DS al o A
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. e) QUANTO A0S SUBSIDIOS DO OSENHOR IREFEITO.

mil cruzeiros 08 subsi

artigo 50 da Lei Organica dos Municfpios que assim 1limita-
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V. Posteriorment

.

-
e, interpretando-se que essa limitag3o era
inconstituecional pois ofendia os principios da autonomia mu-
nicipal, fol

o nidmero 3.456

revogada por uma outra Lei gque tomou
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gque fol™ sancionada em 11 de dezembro de
1.957. Depols disso deixou de haver wum limite. para a fi-
xac8o desses subsidios.

-

Assim sendo, nfio encontramos ilegalidade no "gquan-
£ tum" da fixac8o dos subsidios do prdximo pref

d) CUANTO A0S SUBSIDIOS DOS SENHORES VEREADORES.

Ao contrgario do que foi dito para o Prefei-

to, existe para os vereadores, lei estadual fixando o. 1{-
; mite mdximo dos subsfdios dos camaristas.

—— E a Lei 3-52, de 17

que assim determina. Para o muniefpio da Lapa, que tem
c

de outubro -de 1.952,
renda superior a vinte milhGes de ruzeiros e inferdior a
quarenta milh8es, o 1fmite mdximo de percepgSo de subsfdio
é de vinte e quatro mil ecruzeiros anuais, ou sejam, dois

= “~
mil eruzeiros por mes.

Olhando-se o projeto em estudo verifica-se
3 k J

= \ " ~ . .
que o vereador que comparecer as quatro sess8es ordindrias
n

-

s
-~ . 3 q - . -
da nova Camara, estarie a partir de 192 de janeiro de 1961,
ninima de seis

percebendo, a tftulo de subsfdios a g

- . ~ .
mil cruzeiros mensais 3 ou .8 'm”‘l g LI'es VvezZes mals gque ague=~

le teto previsto em 1lei. Deve-se 1levar em consideracfo ain

da, que em alguns meses, existem sessSes extraordinirias

que poderiam levar até mais de doze - mil cruzeiros mensais
os subsidios dos representantes do povo lapeano.
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Assim sendo, opinamos ser contr

®

"ol |
ganica dos Municf{ples, o projeto’ de lLeil studo, por ul

trapassar o minimo previsto naguele Estatuto Municipal.

v

e) TODOS TPODEM VOTAR 0O FPROJETO:

Essa 0.
Diz ¢

e » i
£ f la das proibicOes aos membros do poder legislativo, que

estes nfo podem votar em assuntos que digam respeito 3.'*;

uma - questdo de alta indagag

v
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s
é
A .
oda e qualquer legislagfo quando fa-
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$eus particulares interesses. INinguém negd que ¢é assunto

B . s 3 A . . ~ 3
de particular inleresse da maioria dessa Camara o aumento
dos subsfdios dos vereadores para a proxima legislatura.

. . . “ . - .

Sim, pois a maloria da Camara foi reeleita. Oito verea-
dores = entre os nove que se Trecandidataram foram reelei-
tos. B oito € mais do gque a metade, @ito & a maioria
minima, mas & maioria. '

Pode-se, inclusive, sustentar-se uma tese de
que o vereador reeleito estaria impedido de: votar a fa-
vor da Lei em discussfo. O vereador reekeito que votar
a favor da Lei que val w®ser discutida, estdrd, fora de
duivida, votando em favor de seu prdprio interésse, muito
embora, sc¢ argumente ser 4rrisério o seu atual subsfdio.

Mas todo o -vereador quando se recandidatou, deveria saber

% .
gque eram esses os seus rendimentos.

Assim sendo. opinamos gue o vereador reeleito

estd impedido, pelo menos moralmente, de votar pela apro=-
vacsio da presente matéria legislativa, nao parte gque diz :
respeito sos seus subsfdios futuros.

= .

Esse impedimento nfo haveria’ se o projeto em
exame fosse disgcutido e votado antes do pleﬂb de 6 de .
outubro. !

™ A [ T a1 ATETY ”m '\ TROY ot ~ “
f) DONDE SAIRIA  VERBA DPARA PAGAMENTO DESSES SUBSTIDIOS?

_ 0 autor ou o redator do projeto de reso-
lugdo que estad merecendo nosso parecer omitiu um importan~ 4

|

; tissimo detalhe. Diz =2 TLei Orgamentdria que "Nenhum encargo -4

onerara o Tesouro Municipal sem que lhe sejam atribuidos !

os necessarios recursos”

O autor do projeto de resolugdo ndo diz
se @sse aumento das despesas municipais seria extraido das
dotagBes previstas para o ensino primério, para as obras |
e melhoramentos rurafs, ou wurbanos, dos combustiveis ou de
outra gqualguer despesa orcamentdria ‘comum _a todas as Pre-
feituras.

issim sendo, o projeto. de resolugio ¢ ilggal

- . - . . 7
nfo indicar o necessario recurso orgamentario.

e Por tudo isso
; " pelo indeferimento da pres
gal.

opinamos, pura e simplesmente .
nte resolugdo, por ela ser ile-

w0

Sala de sessBes da Camara Municipal da
- Lapa,
de novembro de }ﬂ.963. {



3 88 (0SS Vereaaqores para a4 proxim g -
Sim, pois a maioria da Camara foi reeleita. Oito verea-
dores eﬁtre Q8 nove gque  sc recandidataram for ]
tosy "B 0lto e mais do gqgue a metade, Qito & a maioria
minima, mas ¢é maioria.

Pode-se, inclusive, sustentar-se uma tese de
que o0 vVvereador reeleito estaria impedido de- votar a fa-

vor da Lei em discussfo. O vereador reekeito que votar

. . L R - ~ -
a faver da Lei que val wW®er discutida, estara, fora de
{ . = .
duvida, votando em favor de seu prdéprio interesse, muito
embora, se argumente ser 4rrisério o seu atual subsidio.

Mas todo o vereador gquando se Trecandidatou, deveria saber

(13 a2 .
gue eragm esses oS seu enidimentos.
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Assim sendo. oOpinamos aue o vereador reeleito

” - - . . a3 2
egta impedido,  pelo menos moralmeqreJ de wvotar - pela apro=
~ 3 ! 1 - El. o . . e 2 . - .
vacao da presente matéria 1~5 ativa, na - parte gue di
respeito aos seus ~subsf{dios futuros.
4 . ! ~ . .
Esse impedimento nao hﬁvar;a’ se 0 projeto em
o) 32 ] 3 3 ._' 2 A
exame fosse diseutido e votade antes do pleio de 6 de

outubro.

f) DONDE SAIRIZ - VERBA DPARA PAGAMENTO 338 ES _SUBSIDIOS?

0 autor ou o redator do projeto de reso-~
lugdo gque esta merecendo nosso parecer omitiu um importan-

-

. ] ™. 3 g 2 5 BT 59 o -
simo detalhe., Diz & Lel Orgamentaria que "Nenhum encargo

onerara o Tesouro Municipal sem que 1lhe sejam atribuidos

os necessarios recursos”

0 autor do projeto de resolugdo mndo diz

A - ) s | oo . . e 4 -
se esse agumento das despesas municipals seria xtraido das
dotag8es previstas para o ensino primirio, para as obras
e melhoramentos rurafs, ou wurbanos, dos combustiveis ou de

: > ; et .
outra gqualquér despesa orgamentaria comum  a <Uodas as FPre-
felturas.

.ssim sendo, o projeto de resolugdo & ilggal
{rio recurso oegamentario.

Por tudo 1isso, opinamos, pura e simplesmente
pelo indeferimento da presgnte resolugio, por ela ser ile-
gal.

Sala de sessbes da Camara: Municipal da

Ldoa,
de novembro de C63.




Parecer da Comissd@o de Orgamento Financas e Tomada de Contas
ao projeto de Resolucdo n? 2/63 que fixa subsidios do Prefei-

to e vereadores.

Ratificamos o parecer dado pela Comissdo de Legislacdo
e Justica, nas partes que dizem réspéitp a iniciativa do

projeto e principalmente na parte quexse refere a falta

de recursos econdmicos para seu atendimento.

‘Qualquer vereador poderia, se assim o quizesse interpe-
~lar a Comiss3o de Financas, para que apreséntasse resolu-
¢do nesse sentido. Soémente depois dessa interpelacgio &
que caberia ao vereador iscladamente apresentar o projeto,

1580 no caso de nossa comissdo negar-se a apresenté-lo.
Assim é o procedimento regimental dos poderes 1egislat1voq.

) 0 vereador autor do projeto, ndo previu, MaAXXBXXXERXEE

 ndo indicou, como devia, quais os recursos orcamentardos
para fazer frente as depesas que onerariam o Tesouro
municipal no caso de aprovacdo desta resolugdo. Nada
adiante aprovar o projeto se ndo for previsto os necessarios
recursos para que a Lei seja executada. Esses recursos podem
ser dois:
12) “umento de receitaj
29) Redugdo de outras despesas orgamentarias;

Perguntamos ao autor do projeto:

a) No caso de aumento de receita; Quais os impostos que

o mesmo acharia conveniente qae fossem aumentados?

b) No caso da solugdo ser a segundaj; Quais as dotago@s

orcamentarias que deveriam ser diminiudas?

c) Ou, se a solucdo estaria em ambas as formulas?

0 projeto .de resolugdo a ser discutido fere os principios

mais rud{gﬁgtarés‘de contabilidade publica.



se a Prefeitura tem ou n3o recumsBos para suportar as

consequéncias da aprovacgdo dessa materia legislativa, que

se for transformado em Lei onerara o erdrio Municipal com
a quantia de @ 2.040.000,00 ( Dois milhoes e quarenta mil
cruzeiros anuais, sem que,para isso seja previste e neces-

sarie recumso.

Opinamos que o autor do projeto seja ouvido para, indi-
car 0s recursos, sem o que,os senhores vereadores n#o pode-
rédo votar o projeto. . <

Opinamos, pela rejeicdo do projeto pelos motivos aci-
ma expostos,

Sala das Sesso8s da Clmara em, 7/11/63
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